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ABSTRACT

Although Western philosophy in the intellectual sense carries throughout its history
eastern characteristics which are laid down by a long standing tradition that has
established a systematic inventory of principles, the way this tradition of philosophy
handles its problems and offers solutions to them is reserved to its own worldview.
This is indeed an epistemological requirement; nay maybe a necessity based on our
human system of knowledge. That is why intellectually as well as scientifically we can,
if at all, go beyond the framework of our worldview only in a very limited distance.
In the same way we still discuss whether eastern traditions developed a philosophical
tradition as the Western tradition. We nevertheless observe in history that the Asian
communities did develop great civilizations in the past. If we approach this issue with a
method of observing the living space with the phenomenological approach we can find
out that eastern traditions also have a very rich philosophical content. A philosophical
tradition in the Western sense develops fully by laying down its primary principles
derived from maximum common points imbedded within multi-cultural character of
a tradition called “Eastern”. For this reason we need to first identify our Eastern origins
and ascertain exactly those elements that make our tradition “Asian”. It is the purpose
of this study to defend the thesis that what makes Asia Asia are those elements that are
imbedded within our living space. Taking my departure from this idea I shall try to
show that Asian philosophy has a phenomenological structure which is nested in our
daily life space. Therefore, we need to develop phenomenologically the principles of our
philosophy from such a way of living space.
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MUSTEREK BIiR ASYA FELSEFESINE DOGRU

Felsefe kelime anlami olarak bilginin sevgisidir. Buradan hareketle felsefenin insan
aklina gelebilecek varlik, deger, zihin, dil, bilgi, giizellik gibi her tiirlii temel sorunla ilgilenen
bir bilim oldugunu séyleyebiliriz. Bu anlamda insanin kendi varlik sorgulamasindan evreni
tanimaya ¢alismasina kadar her tiirlii bilginin arastirilmasini kapsayacak bir ¢aligmadir.
Elbette insanin kendi varligi, zihninin nasil ¢alistig1, degerleri nasil olusturdugu sorular:
insanlik tarihi kadar eskidir. Felsefenin soru ve sorunlarinin higbiri yeni degildir. Bu
sorular tarih icinde siirekli insanlig1 mesgul etmis sorulardir. Felsefenin insanligin temel
sorunlarini sorgulayan bir bilim olarak ortaya ¢ikisi ise bu sorular {izerine elestirel diisiinme
ve arastirma sistemi gelistirmesi ile baglar. Bu yiizden Bat: felsefesinin kokeni de gok eskilere
gitse de sistematik olarak bir bilim gelenegi olusturmasi Aristo’ya dayandirilir. Aristo felsefi
diisiincenin sinirlarini konu olarak ayni sorulari soran din ve mistisizmden ayirmak i¢in akli
ve mantig1 kullanmistir. Mantik aklin dogru diisinmesini saglayan bir metottur.

Insan giindelik hayatta ¢ok farkli kaynaklardan bilgi edinir. En yaygin bilgi edinme
sekilleri arasinda duyular, akil, duygu, sezgi, gibi kaynaklarin yaninda batil inanislar, ilham
gibi mistik yaklagimlar, gelenek ve vahyi de bulunmaktadir. Insan bu yollardan herhangi
biriyle evren ve varlik hakkinda bilgi elde edebilir. Felsefe bu bilgi edinme yollarini sorgular.
Akil ve duyular bat1 felsefesini olusturan en temel iki yaklagimdir. Bati felsefesi diger bilgi
kaynaklarini bilimsellik dis1 tanimlamis ve uzun yiizyillar diger kaynaklardan yararlanmay:1
tercih etmemistir.

Felsefenin ortaya ¢ikisi genel olarak bir grup doga felsefecilerine atfedilir. Bu donemin
en 6nemli sorunu evrenin olusumunu dini 6gelerden bagimsiz olarak tanimlama ¢abasidur.
Ortagag donemi felsefenin yolunun dinle kesistigi donemdir. Bu dénem filozoflarinin birgogu
aynizamanda din adamidir. Ancak sorunlari ele alirken her ne kadar dinin etkisinde olsalar da
kullandiklar: metot felsefenin akil ve mantiga dayanan elestirel metodudur. Ronesans sonrasi
donem, felsefe yeniden sekiilerlesme siirecine girmis Ortagagda etkin olan dini konular ve
kabuller etkisini yitirmistir. Erken Modern donemde insani merkeze alan sdylemler popiiler
hale gelmistir. Modern dénem Idealizmin, Alman Idealizmi modeliyle yeniden canlanmasina
sahit olmustur. Cagdas donem Bati felsefesi faydacilik, varolus¢uluk, fenemoloji, yapisalcilik,
post-yapisalcilik gibi akimlarla yeni bir siirece girmistir.

Dogu felsefesi, Bat1 felsefesi gibi bir baslikta kolayca toplanabilen diisiince sistemlerinden

olugmaz. Dogunun cografya olarak biiyiik bir alani kapsiyor olmasi ve tarih olarak Batidan
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daha eskilere uzanmasi 6zellikle Orta-dogu adiyla anilan cografyanin batiya yakinligindan
Bati ile etkilesiminin siirekli olmasi ve bdoylelikle dogudan ¢ok, bati felsefesi 6zellikleri
tasitmast Dogu felsefesinin sinirlarinin ¢izilmesini giiglestirmektedir. En genel manada
Dogu felsefesini olusturan unsurlar arasinda Hint, Cin, Japon, Kore felsefelerini sayabiliriz.
Bunlarin yaninda Orta Asya, [ran, Arap ve Islam Felsefeleri 6zgiin ierikleri olan ama batiyla
da i¢ ice gegmis bir tarihin triinleridir. Dogu felsefesinin belki de en ayrit edici 6zelligi Bat1
felsefesi gibi sekiilarizm iddiasinin olmayis1 ya da boyle bir tutumun belirleyici olmayisidir.
Dogu felsefesi, genel olarak din ve ahlak 6gretileriyle 6n plana ¢ikan diisiince akimlarindan
olusmaktadir. Ancak Bati felsefesi ve felsefecilerinin doguya artan ilgilerinden sonra
yapilan karsilastirmali ¢aligmalar Dogu felsefesinde, Bat1 felsefesinde tartisilmis en yaygin
sorunlarin izdiisiimleri giin yiiziine ¢ikarilmaktadir. Bu ¢aligmalar sonucu bazilar1 dogu-bat1
ayriminin cografi bir ayrimdan ibaret oldugunu soylese de aksini iddia eden diisiiniirler de
bulunmaktadir. Bu konuda ¢alismalar yapmak igin bir araya gelen Kyoto Okulu mensuplar1
dogu-bat1 sentezi lizerine bir¢ok karsilastirmali eserler yazmiglardir. Kyoto okulunun
kurucusu Nishida Kitaro bati felsefesinin tiimiinii “varlik” kavrami baghiginda toplamigtur.
Diger yandan dogu felsefesi metinlerini i¢in ise “hi¢lik” kavramini kullanmigtir. Dogunun
bu hi¢lik kavraminin mantigini1 “somut mantik” diye adlandirirken bat1 mantigina “soyut”
demistir. Bu bakis agisindan “Dogu dogudur, Bat1 da bat1” ve bunlar asla birlesemeyecek bir
ikilidir. Yine Kitaro’ya gore Bat1 kisiyi “mutlak¢r” bir yaklasimla “nesnellestirirken” dogu
felsefesinde kisi tamamen “6zneldir”.! Baz: diisiiniirler Kitaronun eserlerinin dogu ile bat1
arasinda bir bag kurdugunu iddia etmektedirler. Kitaro dogu ve bat1 felsefesinin farkliligina
dikkat ¢cekmek isterken yazdiklarinda hep batidan alintilar yapmistir. Bu yoniiyle dogunun
batiyla uzlasmaz bir yapiya sahip oldugunu iddia ederken kendi eserlerinin bu isi gérdiigiinii
soyleyenler olmustur.? Genel olarak Kitaronun vurgu yaptig1 dogu felsefesinin en temel
ozelligi uygulamaya yonelik ve sezgisel olmasidir. Dogu-bat1 sentezi iizerine Tiirk-Islam
perspektifinden yapilan ¢aligmalara ¢agdas isimlerden o6rnek olarak Prof. Dr. Alparslan
Agikgeng verilebilir.

Alparslan Agikgeng diinya diisiince tarihi boyunca temel ii¢ kiiresel medeniyetin hiikiim
siirdiigiinii iddia etmektedir. Bunlar Bat: Medeniyeti, Yunan Medeniyeti, Islam Medeniyetidir.*

Cin, Hint, Fars, Tirk medeniyetlerinin bulunmadig1 bu siniflandirma elbette Agikgen¢’in

1 Kitaro, Nishida. Last Writings: Nothingness and the Religious Worldview. (trans) David A. Dilworth. University
of Hawaii Press: Honolulu, HI. 1987. 140.
Ace., 144.

3 Alparslan Agikgeng. Scientific Thought and Its Burdens (Istanbul: Fatih University Press, 2000).
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yapmis oldugu bu siniflama onun bilim tanimina baglidir. Bilim tanimini “diinyagoriisii”
kavramina oturtan Agikgeng seffaf diinyagoriisii adini verdigi basamak gerceklesmeden bir
bilim geleneginin olusamayacagini iddia etmektedir. Felsefenin bir bilim hatta diger bilimlere
kaynak olan bir bilim oldugu genel kabuliinden hareket edecek olursak Agikgen¢’in bilim
gelenegi temeli ile olusturulmus yalniz ti¢ medeniyetin oldugunu savunmasindaki temel
iddialar bugiin neden hala dogu kaynakli diisiince sistemlerinin felsefe olup olmadiginin
tartisildigini agiklamada da yardimei olacaktur.

Batili diisiiniirler bugiin Cin-Hint-Islam felsefeleri ile yakindan ilgilenmekte ve bu
diislince sistemlerini bat1 felsefesi ile karsilastirmaktadirlar. Bu karsilagtirmalar: yaparken
batili metotlarla ve batili kavramlarla yapmaktadirlar. Bu baglamda yapilan ¢alismalarin bir
kismi aslinda “genel anlamda felsefe bati felsefesidir” gizli 6n kabuliinii icermektedir.

Diger yandan her iki diinyanin felsefelerini anlamada yardimec1 olacak ¢ok giizel ve
verimli ¢aligmalar da bulunmaktadir. Ancak yine de bu ¢aligmalarin da referans olarak bati
diinyasini esas aldiginin altini ¢izmek de fayda bulunmaktadir. Ceviri ve dil sorunun 6tesinde
bu kargilastirmalarin belki de en biiyiik sorunu “yasam diinyas: perspektifi” adini verdigimiz
bakis agisini yakalama sorunudur. Bati felsefesi, Bat1 diinyasinda yasayan ister dini ister
dinsiz olsun genel anlamda Hiristiyanlik diinyagoriisiinden beslenmis bir bilimdir. Yagam
diinyasinin i¢inde olmak, yasam diinyasinin ger¢eklerini yakalamak, sorunlariyla yaka paga
olmak aslinda tiim diistincelerin temelinde vardar.

Dogu diinyagoriisiinii seffaflagtirma basamagindadir. Asya bugiine kadar bilgesiyle,
diistiniirityle hep yasam diinyasinin i¢inde kalmis, hayatin en temel sorularina, cevaplari
burada aramigtir. Felsefe metinleri diyebilecegimiz Anelectalar prenslere 6giitler, seklinde
hayatla i¢ icedir. Islam felsefe geleneginin iki temel kaynagindan biri olan son Peygamber Hz.
Muhammed’in s6z ve davranislarini iceren siinnet ve hadislerini de dogunun yasam diinyasi
perspektifini yansitan bir 6rnek olarak verebiliriz. Asyali yasarken 6greten diigiiniir-bilge
modeline aligiktir. Bu ylizden dogu, bat1 tarz: felsefe ile karsilastiginda kendisi dahi batili
anlamda felsefe yapip yapmadigini sorgulamaktadir. Bu yaklasim Bat1 felsefesinin hayattan
kopuk oldugunu gostermez. Ancak ayni tecriibeleri yasamayan bir kiltiir tarafindan ele
alindiginda hayattan kopuk hale geldigini vurgular. Yani bati felsefesi bat1 yasam diinyasindan
stiziilerek gelmistir. Fikirleri yontemleri kendi yasam diinyasina gore olusmustur. Dogu ise
bilgiyi yasam bilgisi olarak ele almis yasam diinyasini diigsiince alanina gecirme de batidan
farkli metotlar izlemistir. Dogunun diigiiniirleri de tipk: batililar gibi belli bir tarihte belli

bir cografyada belli bir kiltiiriin etkisiyle yetismis ve bu kiiltiirden yola ¢ikarak evrensel
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mesajlar verebilmistir. Dogulu diisiiniirlerin bir¢ogunun ortaya koydugu anlayislar bugiin
hala gegerliligini korumaktadir. Ancak bir bilim toplumunun olusmasi, bilim toplumunun
medeniyet dogurmasi ¢ok zengin olan yasam diinyasinin kesfedilip tarih, edebiyat, sanat gibi
alanlar dahil her yerde 6zgiin eserler verebilmesi ile miimkiin olacaktir. Dogu bu alanlarda
ozgilin eserler vermistir. Ancak bu eserler bir gelenek perspektifinden tanimlanmamuigtur.
Bugiine kadar hep varolan ve varolacak olan zengin diisiince diinyasinin felsefe bilimine
doniismesi genel ozelliklerde dogu felsefesini birlestirici bir metodun tanimlanmasiyla
saglanacaktir.

Yasam diinyasinin fenemolojik algilanist bir yontem olsa da tek bagina etkin bir gelenek
olusturmaya yeterli degildir. Tarihsel siireci i¢inde her kiiltiiriin ortaya koydugu evrensel
mesajlar felsefi boyutta yeniden degerlendirilmelidir.

Burada dikkat edilmesi gereken husus felsefi bir gelenek olustururken bugiine kadar
felsefe alanina hakim batinin kendi degerlerini bir esas olarak dayatmasidir. Elbette post-
modern yaklagimlar sonucu diisiince alaninda ¢ok biiyiik yenilikler olusmustur. Ozciiliik
ve temelcilik karsiti sdylemler batinin prensiplerini dayatma geleneginin gegerliligini
ortadan kaldirmaktadir. Yeni yaklagimlara zemin hazirlanmis durumdadir. Batinin akil-
mantik endeksli anlayisinin yerine yeni yaklasimlar iiretmeye ve yeni sentezler yapilmaya
baslanmigtir. Tiirk-Islam geleneginden yetisen Acgikgen¢ bu hususta orijinal soylemler
gelistirmistir. Agikgeng¢’in yani sira Sufi gelenegi gelecekle bulusturmaya galisan Kenan
Giirsoy ahlak alaninda giizel ¢alismalarda bulunmustur.* Bu tarz yeni yaklasimlardan birisi
de dogu-bati sentezine “Goniil Felsefesi” ad1 veren Sayin Ahmet Inam’dir. Ahmet Inam® dogu
felsefesinin en temel kavrami olan “goniil” kelimesini batinin akilciligiyla birlestiren bir
felsefe gelenegi olusturmaya galigmaktadur.

Bu tiir ¢caligmalarin ¢ogalmasi yagam diinyasi alaninin nasil bir ortak bilimsel gelenek
icinde ele alinacagina 1sik tutacaktir. Boylelikle hep var olmus olan ancak miisterek bir
yaklasim ve metotla yani fenemolojik olarak ifade edersek yasam tecriibesinin farkindalig1

ortak bir lisanla tanimlanmamis Dogu felsefesinin sinirlar1 belirmis olacaktir.

4 Kenan Giirsoy. Bir Felsefe Gelenegimiz Var mi? A. Ciineyd Koksal, ed. (Istanbul: Etkilesim Yayinlari, 2006).
Dogu-Bati sentezlerini anlamak i¢in bu kitaba bakilabilir.

5 Ahmet Inam’in Dogu-Bat1 sentezlerini anlamak i¢in su eserine bagvurulabilir: Deneyen Felsefe (Istanbul:
Yeni Insan, 2008).
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